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SUMMARY

Background: In protected natural areas (PNA), as units for the management and conservation of natural ecosystems,
the challenge of economically valuing their environmental services sometimes makes it difficult to improve the design
of their conservation plans and prevents a correct estimation of economic and social impacts on the well-being of
present and future generations. Therefore, indirect estimation methods of the recreational value are used. Objective:
Systematically analyze the advances in the estimation of the recreational value of the PNA, through the travel cost
method (TCM). Methodology: A systematic literature review was carried out, based on SALSA (Search, AppraisaL,
Synthesis, Analysis) and the PRISMA protocol (Preferred Reporting Items for Systematic reviews and Meta-
Analyses), in the following databases: Scopus, Science Direct, JSTOR, Springer Link, Dialnet, Google Scholar.
Inclusion and exclusion criteria were used for studies carried out in PNA at a national and international level, in the
period from 2010 to 2020. Main findings. Regarding the different approaches of the travel cost method, the individual
approach provides more realistic estimates and has greater statistical support than the zonal approach; since it obtains
the data directly from tourists through surveys, which allows estimating the real expenses they made during their trip.
Implications: Derived from the complexity of estimating the value of an intangible, such as these areas of
environmental services. The economic valuation exercise results in the estimation of the price of the service from the
consumer's demand and not from its offer. In this sense, the TCM seeks to estimate the use value of the PNA, and not
their market value as such. Hence, such assessment is a support tool for the managers of these sites, in order to: estimate
adequate access fees; evaluate investments in the valued area; as well as expose specific approaches and techniques
for data processing. Conclusions: The variables that influence the recreational value are: age, income level, distance
traveled from the tourist's place of residence to the PNA, transportation costs, lodging, food costs, visits to other sites,
perception of environmental quality, and willingness to pay (WTP) for the service. It is recommended to delve into
intangible valuation techniques, so that society becomes aware of the benefit that PNA represent for a nation, and in
this way public and private investments in this area are promoted; since in addition to improving the protection of
biodiversity, it contributes to regional development.

Keywords: Economic valuation; environmental services; recreational value; protected natural area; travel cost.

RESUMEN
Antecedentes: En las areas naturales protegidas (ANP), en tanto unidades para la gestion y conservacion de los
ecosistemas naturales, el reto de valuar econémicamente sus servicios ambientales, en ocasiones dificulta la mejora en
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el disefio de planes de conservacion de estas, ademas impide una correcta estimacion de impactos econdémicos y
sociales en el bienestar de presentes y futuras generaciones. Por lo que se recurre a métodos de estimacion indirecta
del valor recreativo. Objetivo: Analizar sistematicamente los avances en la estimacion del valor recreativo de las ANP,
mediante el método costo del viaje (MCV). Metodologia: Se realizd una revision sistematizada de literatura, con base
en SALSA (Search, Appraisal, Synthesis, Analysis) y el protocolo PRISMA (Preferred Reporting Items for Systematic
reviews and Meta-Analyses), en las bases de datos: Scopus, Science Direct, JSTOR, Springer Link, Dialnet, Google
Académico. Se utilizaron criterios de inclusion y exclusion, para estudios realizados en ANP a nivel nacional e
internacional, en el periodo de 2010 a 2020. Hallazgos principales. Respecto a los distintos enfoques del método costo
del viaje, el enfoque individual brinda estimaciones mas reales y cuenta con mayor soporte estadistico que el enfoque
zonal; ya que obtiene los datos directamente de los turistas a través de encuestas, lo que permite estimar los gastos
reales que realizaron durante su viaje. Implicaciones: Derivado de la complejidad para la estimacién de valor de un
intangible, como lo son estas areas de servicios ambientales. El ejercicio de valoracion econdmica redunda en la
estimacion del precio del servicio desde la demanda del consumidor y no desde su oferta. En tal sentido, el MCV busca
estimar el valor de uso de las ANP, y no su valor de mercado como tal. De ahi que dicha valoracidn, sea una herramienta
de apoyo para los gestores de estos sitios, a fin de: estimar tarifas de acceso adecuadas; evaluar inversiones en el area
valorada; asi como exponer enfoques y técnicas especificas para el tratamiento de datos. Conclusiones: Las variables
que influyen en el valor recreativo son: edad, nivel de ingreso, distancia recorrida desde el lugar de residencia del
turista al ANP, costos de transporte, hospedaje, alimentacion, visitas a otros sitios, percepcion de la calidad ambiental,
y disposicion a pagar por el servicio (DAP). Se recomienda ahondar en las técnicas de valuacién de intangibles, con el
fin que la sociedad se percate del beneficio que las ANP representan para una nacion, y de esta manera se promuevan
las inversiones publicas y privadas en este rubro; ya que ademas de mejorar la proteccidn de la biodiversidad, se
contribuye al desarrollo regional.

Palabras clave: Valoracidn econdmica; servicios ambientales; valor recreativo; area natural protegida; costo del viaje.

INTRODUCCION

Una manera efectiva para lograr la conservacion de los
ecosistemas es a través de las é&reas naturales
protegidas (ANP); las cuales proporcionan mdltiples
beneficios, estos se clasifican en tangibles e
intangibles. Los primeros se conocen como bienes
ambientales: madera, frutos, minerales, entre otros.
Mientras los segundos son hombrados como servicios
ambientales o ecosistémicos. Ejemplos de estos son: la
regulacion del clima, generacion de oxigeno, captura
de carbono, servicios de recreacion, etc. (Guevara et
al., 2003).

La Organizacién de las Naciones Unidas para la
Alimentacién y la Agricultura (FAQ), sostiene que los
servicios ambientales son fundamentales para la
produccion de alimento, y el combate de la pobreza y
el hambre en el planeta. Esta agencia contabilizo el
valor de los servicios ambientales generados en el
mundo durante el afio 2014 en USD $125 billones,
(FAO, 2016). Si se toma en cuenta que el PIB mundial
en el afio 2021 fue de USD $96.1 billones
aproximadamente (Banco Mundial, 2022), se resalta la
importancia que tienen los servicios ambientales y su
correcta valoracion.

Un reto constante en la valoraciéon de los bienes y
servicios ambientales, es que no se estiman de manera
directa; y por ello son cuantificados a través de los
beneficios directos o indirectos de sus distintos usos
(Barsev, 2004 citado en Hernandez et al., 2013). De
acuerdo con Novoa (2011) la teoria de la economia
ambiental, ha desarrollado gran variedad de conceptos
con el propdsito de definir el valor econémico de los

bienes y servicios ambientales. Uno de ellos es el valor
economico total (VET); este concepto esta integrado
por los valores de uso (directo, indirecto y opcion), asi
como los valores de no uso (legado y existencia), segun
lo muestra la figura 1.

El desarrollo de metodologias para conocer el VET de
los bienes y servicios ambientales, esta incentivado por
el interés de mejorar constantemente el disefio y
manejo de planes de conservacion. El propésito de
contar con aproximaciones de su costo social es Util
debido a que comprende un valor integral. El solo
contar con el costo econdmico del ecosistema, puede
tener repercusiones en la sociedad y el medio
ambiente, ya que considera de manera parcial los
beneficios y costos sociales. (Villenay La Fuente, 2013).

En este sentido, la valoracién de bienes y servicios
ambientales tiene multiples campos de aplicacion.
Entre los mas comunes se encuentran las ANP, las
cuales se basan en dicha metodologia con el fin de
conocer su valor recreativo. También para realizar
ajustes en el precio de acceso al sitio, asi como para
conocer la disposicion a pagar (DAP) por parte de los
visitantes del lugar.

Un hecho es que, a partir del desarrollo del concepto
de valoracién econémica de bienes y servicios
ambientales, se han realizado una gran cantidad de
investigaciones a nivel nacional e internacional, donde
se exponen una diversidad de métodos para su
estimacién. El presente documento se centra en la
exploracion del uso del método costo del viaje (MCV),
aplicado exclusivamente en ANP para estimar su valor
recreativo.
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Figura 1. Elaboracion propia con base en Dixon y Pagiola, 1998.

Este método propuesto por Harold Hotelling en 1947,
relaciona los costos de viaje que realizan los visitantes
aun areay el valor econdmico asignado. Dicho método
se elabor6 derivado de una consulta del Servicio de
Parques Nacionales de Estados Unidos; quienes
pretendian estimar el valor econémico del patrimonio
natural (Clawson 1979, citado en Torres-Ortega et al.,
2018).

Un hecho a resaltar es que el MCV se considera un
método indirecto, debido a la inexistencia de un
mercado donde puedan intercambiarse servicios con
precios estandarizados, como es el caso de los
servicios de recreacion. Esta técnica cuantifica el
bienestar econdmico de los individuos a través de los
gastos que realizan durante su viaje, para disfrutar de
los servicios recreativos que brinda un ecosistema.
Estos gastos incluyen: transporte, tarifa de acceso al
lugar recreativo, gastos efectuados en el lugar, entre
otros (Morales-Zarate et al., 2019).

En este orden de ideas, estudios como el de Riera
(1994), utilizan como instrumento de medicion un
cuestionario que se aplica a los visitantes, para conocer
los gastos generados desde su lugar de origen hasta el
sitio recreativo. Por lo que con estos datos es posible
generar una funcion de demanda, y estimar el
excedente del consumidor, en este caso, el visitante.

El objetivo de este articulo es realizar un andlisis
sistematico de investigaciones de corte nacional e
internacional, sobre la valoracion de servicios
ambientales asociados al uso recreativo en ANP
mediante el MCV.

En las siguientes secciones del articulo se describe la
metodologia utilizada, la cual consiste en una revision
sistematizada de literatura, que permite visualizar el
estado del arte de la aplicacion del MCV en ANP.
Después se presentan los resultados. Asi mismo, se
lleva a cabo una discusion sobre las implicaciones de

los enfoques y los modelos analiticos en el uso del
MCV. Por ultimo, se presentan las conclusiones.

METODOLOGIA

La presente revision de literatura incluy6 una bisqueda
de articulos concernientes a las palabras clave de
valoracién econdmica de areas naturales protegidas.
Para llevar a cabo la revision sistematizada de la
literatura, se recurrié al uso del método SALSA (Grant
y Booth, 2009), el cual consta de cuatro fases
propuestas para su desarrollo.

Primero se realiz6 la basqueda en bases de datos:
Scopus, Science Direct, JSTOR, Springer Link,
Dialnet, Google Académico. Donde los criterios
utilizados fueron palabras claves: areas naturales
protegidas, costo de viaje, valoracion econémica de
servicios ambientales. Con en este primer filtro se
obtuvieron 346 registros. Posteriormente, se evaluaron
los estudios de acuerdo a los criterios de elegibilidad:
investigaciones cuantitativas, revisiones, ensayos;
ANP como poblacion de estudio; periodo 2010-2020.
Ademas, con criterios de exclusion: estudios fuera del
periodo analizado, y en otros idiomas. Este segundo
filtro result6 en 106 articulos. Posteriormente se
aplicaron los criterios de inclusién: estudios en ANP,
en idiomas espafiol e inglés, asi como de acceso
abierto. Lo implico una seleccién de 27 articulos.
Enseguida se realizé una sintesis de tipo narrativa de
cada uno de los 27 documentos. Por ultimo, se
procedio al analisis descriptivo por las siguientes
categorias: enfoque del costo de viaje (individual o
zonal); pais de origen; valor individual; valor total; y
técnica estadistica-econométrica utilizada.

Cabe aclarar que se procedi6 a complementar la
sintesis y al andlisis de la informacion, con lista de
verificacion PRISMA 2020. Donde se puede
identificar que del 100 % de los articulos en la presente
revision, corresponde 48 % a enfoque individual; 41 %
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enfoque zonal, mientras que 7 % fue mixto, y 4 %
modelo de sitio G(nico. Se empled Zotero
(www.zotero.org), un gestor de acceso libre para
las referencias.

Céanez-Cota et al., 2023
RESULTADOS

Después de realizar la revision sistematizada de los
principales estudios a nivel nacional e internacional,
donde se aplico el MCV, exclusivamente para estimar
el valor recreativo en ANP, se presenta la tabla 1 donde
se resume el enfoque y los resultados obtenidos en
dichas investigaciones.

Tabla 1. Principales estudios de valoracién de servicios recreativos aplicando el MCV.

Titulo del Pais

estudio

Autor/afio Enfoque

del MCV

Valor
individual

Técnica
estadistica/econométrica

Valor Total

Beneficios Individual México
econdmicos de

los servicios

recreativos

provistos por la

biodiversidad

acuética del

Parque Nacional

Avrchipiélago

Espiritu Santo

Hernandez et
al., 2012

Who Visits a
National Park
and What do
They Get Out of
1t? A Joint
Visitor Cluster
Analysis and
Travel Cost
Model for
Yellowstone
National Park

Estados
Unidos

Benson et al., Zonal

2013

Estados
Unidos

Richardson et Individual

al., 2017

Challenges and
Solutions for
Applying the
Travel Cost
Demand Model
to
Geographically
Remote Visitor
Destinations: A
Case Study of
Bear Viewing at
Katmai National
Park and
Preserve

Estados
Unidos

Hutcheson, et Zonal

al., 2018

Valuing
environmental
education as a
cultural
ecosystem
service at
Hudson River
Park

The economic Individual Ecuador
value of natural

protected areas

Zambrano et
al., 2018

uSD

extranjeros

usD

Modelo de conteo
Poisson

$288 usD
$5,008,488/afio

$8

nacionales

Promedio
grupal: USD

$235
$276

usD

NE

USD 16.95

NE Regresion binomial
negativa cero truncado

ausD

$287 USD $7.66

millones/afio

Modelo de regresion
Poisson y binomial
negativa

USD $0.6
millones/afio

Modelo de probabilidad
binomial negativa

UsD $21.2
millones/afio

Regresion binomial
negativa cero truncado
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Autor/afio

Titulo del
estudio

Enfoque
del MCV

Pais

Valor
individual

Valor Total

Técnica
estadistica/econométrica

Carvalho et
al., 2020

A. Samos

Juarez and R.

Bernabeu
Cariete, 2013

Spacek y
Antouskova,
2013

Blayac et al.,
2016

Garcia
Trujillo et
al., 2018

Pérez et al.,
2016

Torres et al.,
2018

in Ecuador: A
case of Villamil
Beach National
Recreation Area
Economic Zonal
valuation of
ecosystem goods
and services in
the Serra da
Capivara
National Park: an
approach based
on the Travel
Cost Method
Valuation of the Individual
recreational use
of the Calares
del Mundo and
Sima Natural
Park through the
travel cost
method
Individual
Single-Site
Travel Cost
Model for Czech
Paradise
Geopark

Modelo
de sitio
Gnico

Valuing the Individual
Recreational
Services of a
Marine and
Terrestrial
Natural
Protected Area:
A Travel Cost
Analysis of Port-
Cros Natioanl
Park

Valoracion Zonal
econémica

del Santuario de
la Luciérnaga en
Nanacamilpa,
Tlaxcala.
Economic Zonal
Valuation of

Mining Heritage

froma

Recreational

Approach:

Application to

the Case of El

Soplao Cave in

Spain.

Individual
y Zonal

Economic
Valuation of

Brasil

Espafa

Republica
Checa

Francia

Meéxico

Espafa

Espafia

NE

UsD $15.05

uUsD $22.9

NE

USD $79.65

NE

NE

UsD
$1,264,155.8/afio

USD $4.1
millones/afio

NE

USD $181.8 a
208.1
millones/afio

usD
$7,168,474.9/afio

USD $41.8
millones/afio

USD $5.6-9.5
millones/afio

Modelo de regresion
lineal (MCO)

Distribucién binomial
negativa

Modelo de sitio Gnico

Regresion binomial
negativa cero truncado

NE

Ajuste logaritmico (R
cuadrado)

Regresién binomial
negativa cero truncado
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Autor/afio

Titulo del
estudio

Enfoque
del MCV

Valor
individual

Pais

Valor Total

Técnica
estadistica/econométrica

Latinopoulos,
2019

Molina et al.,
2019

Sinclair et
al., 2020

Kawsar et
al., 2015

Ekery
Demircioglu,
2016

Pirikiya et
al., 2016

Cultural
Heritage:
Application of
Travel Cost
Method to the
National
Museum and
Research Center
of Altamira.

The Role of
Ecotourism in
the Prespa
National Park in
Greece.
Evidence from a
Travel Cost
Method and
Hoteliers’
Perceptions

Individual
y Zonal

Wildfires impact ~ Zonal
on the economic
susceptibility of
recreation
activities:
Application in a
Mediterranean
protected area.
Valuing nature- Zonal
based recreation
using a
crowdsourced
travel cost
method: A
comparison to
onsite survey
data and value
transfer.
Quantifying Zonal
Recreational
Value and the
Functional
Relationship
Between Travel
Cost and Visiting
National Park.
An application of  Individual
travel-cost
method and
willingness to
pay surveys

for karatepe-
aslantag national
park in Turkey
Determining

the recreational
value of forest
park by travel
cost method and

Individual

Grecia USD $70.34

Espafia USD $60.33

Alemania  USD $19.7y

USD $41.75

Tarifa de
acceso
propuesta
USD $0.30

Bangladesh

DAP de USD
$0.62

Turquia

Irdn UsD $12.53

USD $247,045

usbD
$12,567,654/afio

NE

USD $657,247/
afo

NE

USD $52,558/
afo

Regresion. Forma
funcional semi-
logaritmica

Método de optimizacion

de Jenks, y MCO.

MCO

MCO

Prueba Chi cuadrada

MCO
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Autor/afio Titulo del Enfoque Pais Valor Valor Total Técnica
estudio del MCV individual estadistica/econométrica

defining its

effective factors
Soleiman et Non-market Zonal Irdn NE USD $1622.6/ MCO
al., 2017 valuation of dia

forest park using

travel cost

method (case

study:

Saravan forest

park, north of

Iran)
Zandi et al., An economic Individual Iran USD $0.51 usD MCO
2018 evaluation of a $3,481,544/afio

forest park using

the individual

travel cost

method (a case

study of Ghaleh

Rudkhan forest

park in northern

Iran).

Kumar etal.,, Economic Individual India USD $23.58 USD $1.50 Modelo de regresion
2018 Valuation of millones logistica multinomial
Recreational
Benefits from
Sim’s Park, The

Nilgiris: A

Travel Cost

Approach
Mazaya et Economic Individual Indonesia  Snorkel USD  USD $32,665,977 Analisis de regresion y
al., 2019 valuation of $6,508.55/afo correlacion

coral reef Buceo USD

ecosystem for $2,013/afio

marine tourismin
Karimunjawa
National Park
Balgatas y Estimating the Individual Filipinas  USD $256.42 USD $637,117 Regresion de datos de

Bradecina, recreational conteo
2019 value of the

Philippines’

Malabungot

Protected

Landscape and
Seascape using
tourists’
individual travel
cost: a revealed

preference
valuation
approach
Solikin, et Forest Valuation  Individual Malasiae USD $190.53 Pahang USD Modelo de regresion
al., 2019 Using Travel Indonesia  USD $5.91 $3,708,192 Poisson. Modelo
Cost Method Srengseng USD  binomial negativo
(TCM): $106,640

Cases of Pahang
National Park
and Srengseng
Jakarta

Urban Forest
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Autor/afio Titulo del Enfoque Pais Valor Valor Total Técnica
estudio del MCV individual estadistica/econométrica
Jaungy Travel cost Zonal Singapur  Jurong Lake USD $40,988,210 Forma funcional (linear,
Carrasco, analysis of an Garden, a $50,060,290 log-linear, linear-log, log-
2020 urban protected Singapur UsD $ log. R cuadrado
area and parks in 5,206,425 a
Singapore: a Bukit Timah,  $6,795,075
mobile phone Singapur
data application
Heagney et The economic Zonal Australia  NE USD $2.55 Logit ordenado.
al., 2019 value of tourism billones Distribucidn Poisson
and recreation
across a large
protected area
network
Almendarez, Economic Individual México USD $1,886 USD $54,437,504 Modelo de conteo
et al., 2020 valuation of Poisson

sportfishing in
the surroundings
of Cerralvo
Island, Baja
California Sur,
Mexico using the
travel cost
method

NE (no especificado).

Con el proposito de destacar los hallazgos de las
investigaciones, a continuacion, se presenta la
informacion en dos bloques: el nacional y el
internacional.

A nivel nacional, Hernandez et al. (2012) estimaron los
beneficios econdmicos del uso recreativo, generados
por la biodiversidad acuatica del Parque Nacional
Archipiélago Espiritu Santo. Aplicaron 200 encuestas
a visitantes de La Paz, Baja California Sur, mediante
muestreo aleatorio irrestricto. Los resultados muestran
una DAP por acceder al Parque de USD $288 para
turistas extranjeros y de USD $8 para turistas
nacionales. Los autores concluyen que los turistas
extranjeros tienen una mayor percepcion de beneficios
por visitar el lugar. También mencionan que se debe
ser prudente con la interpretacién de los resultados
obtenidos por el MCV, ya que so6lo contempla valores
de uso directo.

Garcia Trujillo et al. (2018) realizaron un estudio cuyo
objetivo fue medir el impacto econémico causado por
el turismo en el Santuario de Luciérnagas
Nanacamilpa, Tlaxcala, México. Para lograr dicho
objetivo, los autores se basaron en el MCV,
diferenciando 5 posibles zonas de origen de los
visitantes de acuerdo con la distancia del sitio del
Santuario. Se aplicd un cuestionario in situ a una
muestra aleatoria de 251 turistas que visitaron los sitios
de avistamiento de luciérnagas durante la temporada
2016. Se estimd que los beneficios econdmicos totales
del Santuario fueron de USD $19,992 por temporada
de avistamiento de luciérnagas, y un excedente por

visitante de USD $79.65. Tomando como base el flujo
turistico al Santuario reportado en 2016 que fue de
90,000 visitantes, el valor recreativo anual de este sitio
se estim6 en USD $7,168,474.94. Con base en este
valor recreativo anual del parque, los investigadores
detectan una buena oportunidad de inversién en el
turismo, asi como buscar incrementar la temporada y
diversificar la oferta turistica del lugar. Los autores
recomiendan realizar un estudio de capacidad de carga
turistica del lugar, ya que el turismo que llega al
Santuario en 2 meses sobrecarga la capacidad de los
servicios y atencion ofrecidos por el sitio, ademas de
que esto afecta la conservacién de la luciérnaga, su
principal atractivo turistico.

Uno de los estudios méas recientes sobre valoracion
econdémica utilizando el MCV, es el realizado por
Almendarez et al. (2020) quienes estimaron el valor
recreativo por la pesca deportiva en la Isla Cerralvo,
Baja California Sur, asi como sus alrededores. Se
utilizo el MCV, con una muestra de 275 personas. Los
resultados obtenidos muestran un excedente estimado
del consumidor de USD $1,886 por visitante.
Tomando en cuenta que se realizaron 28,864 viajes
anuales al lugar para realizar pesca deportiva, el valor
recreativo total se estimd en USD $54,437,504
anuales.

Por su parte a nivel internacional, el estudio realizado
por Benson et al. (2013) analiz6 a los visitantes del
Parque Nacional de Yellowstone, Estados Unidos. Los
clasificaron en grupos (clusters) e incorporaron al
modelo del MCV. El excedente promedio en todos los
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grupos de visitantes se estimo entre USD $235 y USD
$276 por persona por viaje. Cabe mencionar que este
dato tuvo una variacion sustancial entre los distintos
grupos, que va de los USD $90 hasta los USD $103
para los value picnickers, para el grupo background
enthusias el valor oscil6 entre los USD $185 a los USD
$263, entre USD $189 y USD $278 para el grupo el do
it all adventurists, de USD $204 a USD $303 para los
windshield tourist y USD $323 a USD $714 para el
grupo de creature comfort.

Se destaca que una de las limitaciones que presenta el
MCYV es cuando el destino turistico se localiza en un
sitio remoto y de acceso limitado, lo que dificulta
obtener datos confiables en el ndmero de viajes
realizados a un lugar durante un periodo de tiempo
definido. Para enfrentar esta limitacion, Richardson et
al. (2017) realizaron una adaptacion al modelo
estandar del costo del viaje, con el fin de estimar los
beneficios recreativos por la observacion de 0sos en el
Parque Nacional Katmai, Alaska, Estados Unidos.
Estimaron una DAP promedio de los visitantes de USD
$287 por persona por dia, para tener derecho a la
observacion de 0sos en este lugar y un valor recreativo
total del Parque por USD $7.66 millones anuales.

El MCV también puede ser aplicado para valorar
programas de educacién ambiental de las ANP y el
beneficio que obtienen sus visitantes. Tal es el caso del
trabajo realizado por Hutcheson et al. (2018) quienes
adaptaron el MCV para estimar un rango aceptable de
los valores culturales de los servicios ecosistémicos.
Utilizando datos de los programas de educacion
ambiental del Parque Nacional Rio Hudson, destinados
principalmente a escuelas y campamentos de la ciudad
de Nueva York. El monto del valor de estos programas
se estimd aproximadamente en USD $0.6 millones
anuales.

Los destinos turisticos de playa también han sido
objeto de estudio en donde se ha aplicado el MCV para
conocer su valor recreativo. Un ejemplo es el estudio
realizado por Zambrano et al. (2018) quienes
estimaron el valor del Area Recreativa Nacional Playa
Villamil, Ecuador. Durante el 2015, se aplicaron un
total de 406 encuestas in situ al azar, cubriendo 14
kilometros de playa. Los resultados estiman el valor
recreativo del area en USD $21.2 millones anuales.
Los autores concluyen que de acuerdo con el analisis
de semi elasticidad, los turistas son menos sensibles a
cambios marginales en los costos de viaje.

Carvalho et al. (2020) estimaron el valor de los
servicios recreativos del Parque Nacional Sierra de
Capivara, Brasil. Se aplicaron 98 cuestionarios en
linea, a personas que habian visitado al menos una vez
el Parque, utilizando el enfoque zonal del MCV. Se
estim6 un valor anual de USD $1,264,155.8, aunque
los autores mencionan que este valor podria estar
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subestimado, ya que el valor de uso potencial se estimé
en USD $373,905,252.0. Se resalta la importancia de
inversiones en infraestructura para mejorar la atencion
de los visitantes, asi como en mecanismos de
proteccion ambiental que fomenten la conservacion del
parque nacional y, por ende, permanezca las
actividades turisticas que sustenta.

Entre los beneficios que se obtiene de llevar a cabo la
valoracién de los servicios recreativos de un lugar, es
que los prestadores de servicios turisticos que trabajan
dentro de un ANP se percatan del valor de dicho lugar,
lo que representa la base de sus ingresos, y se traduce
a que estas personas se conviertan en aliados de la
conservacion de estas areas donde laboran.

Por su parte, Samos y Bernabeu (2013) utilizaron el
MCV con el fin de estimar el valor recreativo del
Parque Natural Calares del Mundo y Sima, Espafia.
Aplicaron 410 encuestas in situ a visitantes de este
lugar, durante el mes de agosto de 2009. Se estim¢ el
valor recreativo del parque natural en USD $15.05 por
persona, y el valor recreativo total del en USD $4.1
millones aproximadamente. Los autores recomiendan
para futuros estudios el calculo de otros valores del
parque como el valor de existencia. Por otro lado, se
sugiere el estudio de los costos de oportunidad por no
aprovechar el parque natural. La limitacion principal
del método de MCV se debe a la incapacidad que tiene
para estimar valores de no uso del parque natural; por
ejemplo, el valor de existencia, por lo que sugieren
recurrir a otros métodos de calculo.

Una de las actividades que ha surgido recientemente en
la industria turistica es el geoturismo. El cual ha
cobrado gran interés entre los turistas a nivel mundial
de visitar sitios con estas caracteristicas. Con el fin de
estimar el valor recreativo de estos lugares, se han
realizado investigaciones como la de Spagek y
Antouskova (2013) quienes utilizaron el MCV en su
enfoque de sitio Unico para estimar el valor recreativo
del Geoparque “Paraiso Checo”, en Republica Checa.
Se aplicaron 734 entrevistas a los turistas del sitio, para
conocer sus datos socioecondémicos, asi como sus
costos de viaje. Los resultados estiman un excedente
del consumidor de USD $22.9 por persona.

Blayac et al. (2016) aplicaron el MCV para estimar el
valor recreativo del Parque Nacional Port-Cros
(PNPC), Francia. Un total de 600 visitantes fueron
entrevistados en distintos puntos dentro del Parque. El
valor recreativo del PNPC se estimé de USD $181.8 a
208.1 millones anuales. Los autores mencionan que al
inicio del estudio algunos de los grupos de interés
como propietarios de pequefias empresas prestadoras
de servicios turisticos, se mostraron escépticos al
estudio. Sin embrago, al ver los resultados, mostraron
interés en utilizar estos datos para fundamentar la
necesidad de conservar este sitio. Ademas, tanto las
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autoridades locales como del Parque se basaran en
estos datos para gestionar el control del area, asi como
la regulacion de la entrada de visitantes.

Los estudios de valoracion también han sido aplicados
en sitios designados como Patrimonio de la
Humanidad, como se puede observar en el estudio
llevado a cabo por Pérez et al. (2016) quienes se
apoyaron en el MCV en su enfoque zonal para estimar
el valor recreativo del Geo sitio Cueva el Soplao, en
Cantabria, Espafia. La recoleccion de datos para
obtener la informacién de los visitantes se efectud en
las instalaciones del sitio, y se llevaron a cabo durante
2011 y 2012. Los resultados obtenidos fue una
estimacién del valor recreativo total del Parque de
USD $41.8 millones por afio.

Si bien las herramientas que brinda la valoracién
econémica, ademas de estimar el valor recreativo de
sitios naturales o culturales, también puede aplicarse
en museos, centros de visitantes, entre otros. Tal es el
caso de la investigacion que realizaron Torres et al.
(2018) quienes aplicaron el MCV para estimar el valor
recreativo del Museo y Centro de Investigacion
Nacional de Altamira, creado para la investigacion,
difusién y conservacion del sitio Patrimonio de la
Humanidad Cueva de Altamira, Espafia. La razén
principal de realizar dicha valoracion econdmica fue
que, al obtener la curva de demanda del lugar, se
convierte en una valiosa herramienta para la
evaluacién de inversiones pasadas y futuras para el
Museo y Centro de Investigacién. Su valor econémico
anual se estimé entre USD $5.6 y $9.5 millones.

No obstante que el método se ha aplicado como tal, el
MCV puede sufrir modificaciones con el fin de
mejorar sus resultados. Esto lo llevo a cabo
Latinopoulos (2019) en el Parque Nacional de Prespa,
Grecia, donde realiz6 una hibridacion del MCV para
estimar el valor recreativo de este lugar. Primero,
aplicé una encuesta a duefios y operadores de los
hoteles de la localidad para evaluar la oferta turistica
de la zona. Después, destind un cuestionario semi
estructurado a duefios de hoteles locales con el objetivo
de identificar las politicas clave del desarrollo del
turismo local del sitio. Finalmente, relacion6 el
comportamiento observado del turista al costo total de
su visita. Se estimo el excedente del consumidor por
viaje en USD $70.34, y el valor recreativo anual del
parque en USD $247,045. Por su parte, los hoteleros
coinciden en que existe un considerable potencial para
la promocién ecoturistica del parque, lo cual se puede
lograr mediante una mejor cooperacion entre las partes
interesadas y el fomento del desarrollo de
emprendimientos ecoturisticos.

En la investigacion realizada por Molina et al. (2019)
se utilizé un enfoque zonal del MCV con el fin de
estimar el valor recreativo del Parque Nacional
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“Aracena y Picos de Aroche”, Espaiia. El objetivo fue
desarrollar una herramienta para evaluar la
susceptibilidad recreativa de las ANP al fuego,
mediante la integracion de la valoracion econémica, la
resiliencia de la vegetacion y el comportamiento
potencial del fuego. El valor recreativo total del Parque
Nacional se estim6 en USD $12,567,654 anuales. Esta
aplicacion del MCV, es de gran ayuda para los gestores
de las areas protegidas al momento de la toma de
decisiones en la inversion del presupuesto para el
combate de incendios.

En ocasiones, la aplicacion de los métodos de
valoracion econémica puede resultar costoso para el
investigador debido a los gastos por la aplicacion de
encuestas y traslados. Para reducir estos costos,
algunos autores han recurrido al uso de tecnologia,
como se puede observar en el estudio realizado por
Sinclair et al. (2020) quienes evaluaron el criterio de
validez, del analisis realizado por Mayer y Wolteing
(2018). Estimaron el valor recreativo de los parques
nacionales de Alemania, integrando metadatos por
medio de fotografias georreferenciadas en dichos
lugares, a traves de la aplicacién Flickr. Después se
validaron los resultados por medio de la estimacién del
valor generado mediante la aplicacion de encuestas in
situ en los parques nacionales de Alemania, asi como
el uso de técnicas de transferencia de valor. Los
resultados estiman que el excedente del consumidor
por el acceso a los parques nacionales oscila entre USD
$19.7 y USD $41.75 por persona (de acuerdo con las
tarifas de 2016). Las estimaciones de valor estan
significativamente correlacionadas con las generadas
por encuestas, con una media absoluta de error de USD
$5.8 y un error porcentual absoluto medio del 22%,
superando la transferencia de valor unitario basico.

Otro trabajo es el de Kawsar et al. (2015), quienes
estimaron el valor recreativo del Parque Nacional
Lawachara, Bangladesh. Utilizando el enfoque zonal
del MCV, se aplicé un cuestionario semi estructurado
a una muestra de 422 visitantes del parque. Como
resultado, se obtuvo una estimacion total anual de los
activos ambientales del sitio por USD $657,247. De
acuerdo con la DAP de los visitantes por acceder al
Parque, se propone una tarifa de USD $0.30 por
persona, lo que equivaldria a USD $27,142 por afio,
representando un gran apoyo en la conservacion del
lugar.

Ademas de estimar el valor recreativo de los servicios
ambientales, el MCV, evalla los distintos usos
recreativos que brinda un lugar; Eker y Demircioglu
(2016) realizaron un estudio en el Parque Nacional
Karatepe — Aslantas, Turquia, con este fin. Asi como
realizar una evaluacion socioeconémica del lugar. Para
lograr este objetivo, se aplicéd un cuestionario a 271
visitantes, para obtener datos socioecondémicos y la
DAP por acceder al Parque. Los resultados indican una
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DAP de USD $0.62 por persona. Ademas, se evaluaron
las variables que resultaron efectivas al momento de
estimar las preferencias de los visitantes en relacion
con la tarifa de acceso; encontrando que ésta Ultima es
menor que el valor promedio de la DAP de los
visitantes por ingresar al Parque; a esto se agrega que
el nivel educativo de los visitantes tiene una
correlacion significativa con su DAP.

En cuanto a la estimacién de la DAP de los visitantes
se refiere, varios estudios coinciden en que, por lo
general, cuanto mayor nivel educativo tenga la persona
entrevistada, mayor serd su DAP para ingresar a un
sitio, asi como para la conservacion de este. Ademas,
el costo total del viaje puede ser determinante en la
cantidad de dinero que las personas estan dispuestas a
pagar; asi como el lugar de origen de los visitantes, en
el sentido que, si las personas invierten tiempo y
recursos para trasladarse hasta el destino turistico,
aunque este se encuentre localizado a una larga
distancia de su lugar de origen, mayor podria ser la
DAP de estas personas para beneficio del ANP que
visiten.

Autores como Pirikiya et al. (2016) mediante el
enfoque individual del MCV, estimaron el valor
recreativo del Parque Forestal Shahid Zare Sari, Iran.
Aplicaron un total de 302 encuestas a los visitantes de
dicho lugar. Se estimd el excedente del consumidor en
USD $12.53 por persona por visita, asi como el valor
recreativo del Parque por USD $52,558 anuales. Los
autores concluyen que, hay factores importantes para
determinar la demanda del sitio de interés, como los
costos, caracteristicas del usuario y la distancia del
viaje, sin embargo, el mejoramiento de los
recursos/servicios ambientales, podria ser el factor de
mayor impacto que pueda persuadir a las personas a
visitar el lugar.

En su estudio, Soleiman et al. (2017) aplicaron el
enfoque zonal del MCV en el Parque Forestal Saravan,
Iran, con el objetivo de estimar el valor recreativo de
este lugar. Con el fin de colectar informacion del
comportamiento de los visitantes hacia el servicio
ambiental, se aplicé un cuestionario a una muestra de
480 visitantes. Los resultados muestran que el valor
recreativo total del Parque Forestal Sarayan se estima
en aproximadamente USD $1622.6 por dia.

Por su parte Zandi et al. (2018) utilizaron el MCV en
su enfoque individual con el fin de estimar el valor
recreativo del Parque Forestal Ghaleh Rudkhan, Iran.
Se trabajo con una muestra de 272 visitantes del
Parque, seleccionados aleatoriamente durante el afio de
2016. El excedente del consumidor se estimé en USD
$0.51 por persona por viaje, ademas se estimo el valor
recreativo del Parque en USD $3,481,544 por afio.
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Asimismo, Kumar et al. (2018), se apoyaron en el
MCYV individual, con el objetivo de estimar el valor
recreativo del Parque Sim, India, ademas de identificar
los factores que determinan dicho valor recreativo. Los
datos primarios se recolectaron por medio de una
muestra de 90 visitantes seleccionados de manera
aleatoria durante el 2016 y 2017. Se estim6 el
excedente del consumidor en USD $23.58 por persona
por viaje, y un valor recreativo anual del Parque por un
monto de USD $1.50 millones. Los autores
concluyeron que, factores como el costo del viaje, edad
del encuestado, ubicacidn, tamafio del grupo, ingresos,
modo de transporte y calidad del Parque, son
determinantes para las visitas a dicho sitio y, por ende,
aumentar su valor recreativo.

La valoracién econémica de ecosistemas es una gran
herramienta para desarrollar proyectos turisticos en
ANP. Mazaya et al. (2019) realizaron un estudio en el
Parque Nacional Karimunjawa, Indonesia, con el
objetivo de estimar el valor econémico del sitio, para
desarrollar una estrategia de turismo en el arrecife
marino de este lugar. Se aplicaron 45 cuestionarios
dirigidas a turistas que realizan actividades de snorkel
y buceo en el Parque. Los resultados estiman el valor
economico de la actividad del snorkel en USD
$6,508.55 por persona por afio, y el valor del buceo en
aproximadamente USD $2,013 por persona por afio; y
se estima que el valor econémico del Parque es de USD
$32,665,977 por afio.

El aporte de Balgatas y Bradecina (2019) fue que
estimaron el valor recreativo del area protegida mixta
de Malabungot, Filipinas, a través del enfoque
individual del MCV. Aplicaron 300 encuestas,
distribuidas en distintos puntos del sitio de estudio.
Como resultado se estima que el é&rea protegida de
Malabungot tiene un valor recreativo de USD
$637,117 aproximadamente.

Para el caso de Parque Nacional Pahang, Malasia y del
bosque urbano Srengseng, Jakarta, Indonesia, Solikin,
et al. (2019) utilizaron el MCV individual para estimar
el valor recreativo. Los resultados muestran un valor
estimado del Parque Nacional Pahang de USD
$3,708,192 y del bosque urbano Srengseng de USD
$106,640. Los autores encontraron como principal
limitacion del MCV, el cual asume que el Parque
Nacional Pahang y el bosque urbano Srengseng son los
Unicos destinos turisticos de los visitantes, sin tomar en
cuenta que podrian visitar otros lugares durante su
viaje, lo que ocasionaria resultados sesgados en la
estimacion del valor recreativo de ambos lugares.

Para estimar el valor recreativo del area urbana
protegida Bukit Timah y del parque recreativo urbano
Jurong Lake Gardens, ambos ubicados en Singapur,
Jaung y Carrasco (2020) aplicaron el MCV zonal. Para
lograr su objetivo, los autores recurrieron a los datos



Tropical and Subtropical Agroecosystems 26 (2023): #008

de los teléfonos moviles que registraron una visita en
los sitios de estudio, y de esta manera obtener el
nimero de visitas mensual. El valor recreativo de
Jurong Lake Garden se estim6 de USD $40,988,210 a
$50,060,290 anual, y de USD $ 5,206,425 a
$6,795,075 anual correspondiente al valor recreativo
del area urbana protegida Bukit Timah.

Uno de los estudios de mayor dimensién sobre
valoracion econémica de servicios recreativos, es el
que realizaron Heagney et al. (2019) tomando como
referencia las limitaciones de la mayoria de los
estudios utilizando el MCV los cuales se enfocan en
una sola area protegida, limitando el impacto de sus
resultados. La investigacion se realiz6 abarcando una
red de areas protegidas en Nueva Gales del Sur,
Australia; esta red cubre una superficie aproximada de
70,000 km2 distribuidos en 728 areas protegidas. Los
investigadores se basaron en encuestas telefénicas
aleatorias estratificadas a mas de 62,000 personas, que
hayan visitado cualquiera de las areas de la red. Se
estim6 que el valor de los servicios recreativos
proporcionados por la red de areas protegidas asciende
a USD 2.55 billones por afio. Los autores recomiendan
utilizar formatos de encuestas més representativos con
el fin de obtener mejores resultados y que el costo del
viaje se incluya en procesos econémicos formales.

En resumen, de los 27 articulos analizados, de acuerdo
a los criterios: nacionalidad del estudio; servicio
ambiental valorado; enfoque utilizado; y principales
variables que influyen en la demanda del sitio
recreativo valorado. Se tiene que 89 % son
internacionales y 11 % nacionales. Respecto al servicio
ambiental valorado, el de recreacion es 89 %,
beneficios de la biodiversidad 7 %. Por su parte, los
beneficios del programa de educacién ambiental
representan solo el 4 %.

De acuerdo a los enfoques de analisis, el 48 % de los
estudios utilizaron el Enfoque individual, 41 %
enfoque zonal, el 7 % fue mixto, y el 4 % se basé en
un modelo de sitio Unico.

En referencia los paises, destaca Espafia que cuenta
con 4 estudios; México, Estados Unidos e Iran con 3
respectivamente; Indonesia 2; y paises como: Ecuador,
Brasil, Republica Checa, Francia, Grecia, Alemania,

Bangladesh, Turquia, India, Filipinas, Malasia,
Singapur 'y Australia, con solo un estudio
correspondientemente.

DISCUSION

Derivado de la revision de literatura, se detecta que el
enfoque individual del MCV es el que brinda mejores
estimaciones sobre el valor recreativo de un ANP. Esto
debido a que recolecta datos reales de los turistas a
través de la aplicacion de encuestas. De esta manera
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permite conocer con mayor detalle los costos
asociados al viaje hacia estos destinos turisticos. Lo
anterior se complementa con el planteamiento de
Azqueta (1994), quien menciona que el enfoque
individual, es el que posee mas sustento tedrico por la
calidad de sus resultados. En cambio, si se utiliza un
enfoque zonal, se corre el riesgo de contar con
sobreestimaciones o bien, subestimaciones del valor,
por el hecho de no considerar todos los gastos en los
que incurre un turista durante su viaje.

Tomando como base los estudios analizados, se
detectan las principales variables que influyen en la
demanda del sitio recreativo valorado, estas son: edad,
ingreso, nivel educativo, distancia recorrida, gasto en:
combustible, transporte, hospedaje, alimentacion y
sitios sustitutos. Ademas de la percepcidn de la calidad
ambiental y DAP.

En el caso de la variable edad, esta influye
directamente en la demanda del sitio recreativo, debido
a que existen lugares y actividades turisticas que son
de la preferencia de turistas jovenes, esto se puede
observar en estudios como el de Zambrano et al.
(2018). El nivel educativo y el ingreso se encuentran
estrechamente relacionados; ya que se analizaron estas
variables en los articulos seleccionados y se encontré
gue entre més nivel de estudios posean las personas
entrevistadas, mayores son sus ingresos. Por lo tanto,
las personas tienen mayor oportunidad de pasar tiempo
de recreacién, uno de los estudios que expone esta
relacion entre dichas variables es el llevado a cabo por
Zendi et al. (2018).

De acuerdo a las variables que integran el costo de
viaje como: distancia recorrida, gasto en combustible,
transporte,  hospedaje, alimentacién; influyen
directamente y son significativas con el nimero de
viajes realizados al lugar recreativo que se esta
valorando. En la mayoria de los estudios analizados,
los turistas muestran sensibilidad a las variaciones en
los costos de viaje. Por lo tanto, el costo del viaje se
relaciona negativamente con la demanda del lugar
recreativo; ya que, si aumentan los costos del viaje,
disminuye el nimero de visitas a dicho lugar.

Una de las limitaciones del MCV es que solo estiman
valores de uso (Samos y Bernabeu, 2013). Por lo que,
si se requiere estimar el VET de un sitio recreativo, es
necesario recurrir a otros métodos de valoracién
econdmica que consideren los valores de no uso, como
es el caso del método de valoracidn contingente.

Autores como Hernandez et al. (2013) argumentan que
la valoracion econémica de bienes y servicios
ambientales es viable para el proceso de toma de
decisiones en espacios naturales, debido a los cambios
que ha sufrido la metodologia y la conceptualizacion
del valor econémico, asi como la forma de medir y
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evaluar los cambios en el bienestar social de los
individuos. Esto dltimo coincide con lo expuesto por
Farley y Constanza (2010), quienes mencionan que el
hecho de conocer el valor econémico de los servicios
ambientales, representa una gran ayuda para lograr una
mejor gestion de estos.

Respecto a la valoracion econdémica de bienes y
servicios ambientales, es necesario mencionar que,
Unicamente se valoran las preferencias de las personas
cuando se presentan cambios en las condiciones del
ambiente, asi como sus preferencias con respecto a
cambios en los riesgos que enfrentan (Cerda citado en
Béez, 2018). Con base en lo anterior, el MCV busca
estimar el valor de uso de las ANP, mas no su valor de
mercado.

En efecto, estimar la utilidad econdmica de los activos
ambientales, puede cuantificarse contribuyendo a la
sustentabilidad de estos (Uclés, 2006). Sin embargo,
existen otros elementos que no necesariamente son de
corte econdmico o ambiental, tal es el caso de los
beneficios psicol6gicos que las personas obtienen al
satisfacer necesidades mentales o fisicas cuando estan
en contacto con la naturaleza. Los cuales pueden ser
tasados mediante valores aproximados como: el gasto
sustituto, costo de oportunidad, disposicion a pagar y
utilidad marginal. Lo anterior con el fin de monetizar
el comportamiento de los consumidores en los
mercados relacionados (Dong, 2018).

A pesar de que los bienes y servicios ambientales son
de vital importancia para la economia, debido a su
participacién en los diferentes sectores, estos han sido
sufrido alteraciones a consecuencia de distintas
actividades antropogénicas; por lo tanto, se requiere de
un uso sostenible de los ecosistemas que permita su
conservacién. Debido a lo anterior, la valoracién
econdmica de los recursos naturales es una
herramienta clave; ya que, al estimar los beneficios y
costos ambientales de un area en particular, se
promueve la formulacién de politicas publicas
encaminadas al logro de la sostenibilidad. Es por eso
que se han creado las ANP con el fin de conservar y
proteger los bienes y servicios ambientales (Machin y
Hernéndez, 2009).

Esto se puede complementar con el planteamiento de
Bezaury (2009), quien expone la importancia de las
ANP en el mantenimiento de los bienes y servicios
ambientales, argumentando que la valoracién
econdmica de estos es un primer paso para la creacion
del respaldo social y politico, que permita el desarrollo
de una politica de estado que consolide dichas areas
como un elemento esencial en la sustentabilidad de un
pais.
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CONCLUSIONES

Respecto a los documentos analizados sobre el método
costo de viaje como una técnica para la valoracion
econdmica de servicios ambientales en ANP, se indica
gue este método relaciona los costos de viaje de los
visitantes a un area, con el valor econémico asignado,
en tanto valor de uso y no valor de mercado.

Al interior de la tipologia de estudios se concluye que
los siguientes rubros estan relacionados con los
criterios de valoracion. Asi, aquellos que resultan
mejor valuados son: 1) los que estan relacionados con
la estimacion del valor recreativo que comprenden una
red de areas protegidas; 2) aquellos que involucran la
estimacién del valor recreativo de dos areas distintas
combinadas en el mismo estudio; 3) estudios que
estiman el valor recreativo de playas; 4) asi como
estudios que estiman el valor de actividades recreativas
como la pesca.

Dentro de los estudios que resultan con menor
valoracién, son aquellos que se relacionan con la
estimacion de servicios ambientales culturales; como
los beneficios de los programas de educacion
ambiental de un &rea en particular. Otro motivo por el
gue se obtienen estimaciones bajas del valor recreativo
de un area, es que el tamafio de la muestra es pequefio
y no representa estadisticamente la demanda real del
sitio valorado.

Con respecto a los distintos enfoques del método costo
del viaje, es pertinente considerar que, el enfoque
individual brinda estimaciones mas reales y cuenta con
mayor soporte estadistico que el enfoque zonal; ya que
obtiene los datos directamente de los turistas a través
de encuestas, lo que permite estimar los gastos reales
que realizaron durante su viaje.

Si bien, los documentos analizados muestran que en la
medida que se utilizan mejores parametros de costeo,
esto permite la mejora en la gestion de las ANP, para
el calculo de tarifas de acceso adecuadas y elementos
para la evaluacion de inversiones publicas y privadas.
Quizas una recomendacion que brindaria mayor
efectividad en la estimacion del valor de una ANP,
implique avanzar en la inclusion de ponderaciones
estandarizadas para la proteccion de la biodiversidad,
y el desarrollo de las comunidades que habitan dentro
de estas &reas.
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